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Liebe Leserinnen und Leser der Litterata,

am 16. Dezember fuhr ich mit Dr. Andreas Eichler, dem Vorsitzenden des Freundeskreises Gert Hofmann
und Herausgeber der Litterata, auf der Inntal-Autobahn durch die Alpen. Das von uns gefiihrte Gesprach
wollen wir Ihnen in der Folge wiedergeben.

Herr Eichler, mit Bezug auf einen alten Maya-Kalender, der 2012 endet, wird von vielen Zeitgenossen
2012 ein Weltuntergang erwartet. Von Ihnen auch?

Die Frage ist zunéchst, was das Wort »Weltuntergang« bedeuten soll. Wenn man es mit dem Ende der
Existenz unserer Erde gleichsetzt, dann wird dieses Ereignis mit Sicherheit nicht eintreten. Wére es
anders, dann mussten auf einen Schlag alle Kraftebeziehungen unseres Sonnensystems aul3er Kraft
gesetzt werden. Dasist nicht moglich.

Man kann diese kursierenden Geriichte aber als Indiz daf ir werten, dass viele Menschen ahnen, dass sich
in ihrem Leben gravierende Anderungen vollziehen werden.
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Wieso beunruhigt die Menschen eine Aussicht auf Veranderungen?

Esist uns schon am angenehmsten, wenn alles bleibt, wie esist. Diese Haltung verstarkt sich, wenn wir
Vermogen, Einfluss, 6ffentliche Anerkennung usw. besitzen. Das wollen wir gern fir immer und ewig
festhalten. Die Formulierung vom »Ende der Geschichte, die der Mitarbeiter des US-Aul3enministeriums
Francis Fukuyamaim Frihsommer 1989 prégte, er meinte damit, dass die westliche Kultur im Kalten
Krieg gesiegt habe, und das htchste Stadium der Menschheitsgeschichte darstelle, ist inzwischen zu einer
Metapher fur diese Haltung geworden.

Aber es gibt doch die kritischen Wissenschaften ...

Sicher gibt esdie. Aber auch hier haben wir die vorherrschende Retrospektive. Die Idee vom »kulturellen
Gedéachtnis« geht davon aus, dass soziale Erinnerung im staatlichen Rahmen erfolge und ein »Kanon«
gebildet werden misse. Es geht hier weniger darum, dass damit Erinnerung ideologisiert wird, und dass
Erinnerung heute vielmehr auf individuelle Weise praktiziert wird. Der entscheidende theoretische Fehler
dieser Konzeption ist aus meiner Sicht, dass Erinnerung, unser kulturelles Erbe hier statisch fixiert wird,
S0, as ob unsere Traditionen ein-fur-alle-Mal unveranderlich seien.

Snd siedas nicht?

Nein. Als Mensch wie al's Gesellschaft miissen wir uns regelmafdig erneuern, weil auf unserer Erde ales
in Bewegung ist. Die sich im Kosmos drehende Kugel unseres Planeten gibt gewissermalen den
Rhythmus vor. Nichts bleibt, wie es ist. Deshalb miissen wir unsimmer wieder selbst in Frage stellen und
unser Erbe neu erschlief3en. Einen »Kanon« gibt esin der |ebendigen Wirklichkeit nicht (Klaus

Walther). Zum Erbe gehdrt unsere gesamte Geschichte und Kultur. Unsere Erneuerung ist moglich, wenn
wir durch eine neue Sicht, einen neuen Blick auf das Erbe die Tradition neu »zusammensetzen«, neu
konstituieren. Tradition ist der Tell des Erbes, den wir bewusst weiterfiihren wollen. Eine andere Frage
ist, ob uns diese Weiterfuhrung auch gelingt. Wichtig ist aber, dass wir unser européi sches Erbe und
Tradition auch als offenes Verhdltnis begreifen. Eine geschlossene Gesellschaft wird jedoch kaum die
eigene kulturelle Erbschaft als offen begreifen kénnen.
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Wieso europdisches Erbe?

Weil wir seit etwa 5000 Jahren in einem europaischen Zusammenhang leben. Alle regionalen Kulturenin
Europa entstammen diesem allgemeinen Zusammenhang. Nur die Hochkulturen wanderten von
Mesopotamien nach Agypten, Kreta, Phonizien, Griechenland, Rom, Mitteleuropa usw.

Aber ist nicht Europa gerade in einer Krise?

Die Krise wird von der groféen Finanzwirtschaft und deren verschuldeten Staaten-Grol3kunden verursacht.
Der Staatenbund »Européi sche Union« und ihre Gemeinschaftswahrung ist von der Krise dennoch
mittelbar betroffen. Diese zwei Aspekte muss man unterscheiden.

War die Grindung dieser Européischen Union aber nicht ein historischer Fortschritt?

Sicher war sie das. Zumal sie ja auch nach dem Zweiten Weltkriege eine Zivilisierung der

zwischenstaatlichen Beziehung darstellte. Das darf man nicht unterschétzen. Zugleich ist »Fortschritt«
aber immer ein Prozess der Spezialisierung, unter Verlust der Grundlagen.
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Also wiirden Se sich dem »Fortschritt« verweigern?

Nein. Dasist gar nicht moglich. Wir missen unsim Leben von Zeit zu Zeit mit aler Kraft auf einzelne
Ziele konzentrieren. Wenn man so will, ist dass der Fortschritt. Christa Wolf hatte Anfang der 1980er
Jahre, in der Zeit der Eskalation der wechsel seitigen militérischen Bedrohung, in den Kassandra-
Vorlesungen diesen Fortschritt auf »mannlichen Rationalismus« zuriickgefthrt: »Bedenkenswert, auch
heute: wie die Kritik an der Einseitigkeit des mannlichen Rationalismus Gefahr 18uft, als Irrationalismus,
Wissenschaftsfeindlichkeit missverstanden, auch missbraucht zu werden; und dies besondersin
restaurativen Epochen (...): dies bringt wiederum die Frage auf, was von heute aus und aus den
Voraussetzungen dieser Zivilisation (Uberhaupt noch) <Fortschritt> sein kdnnte, da doch der mannliche
Weg, ale Erfindungen und Verhaltnisse und Gegensétze auf die Spitze zu treiben, bis sie ihren aulersten
negativen Punkt erreicht haben: jenen Punkt, der dann alternativlos bleibt, beinahe an sein Ende gelangt
ist.«

Christa Wolf verwies auf einen wichtigen Aspekt: die mangelnde Reflexionsfahigkeit der in Europa
vorherrschenden Staats-V ernunft.

Hegel, der die Vernunft hoch schétzte, hatte seinerzeit nicht nur herausgefunden, dass sich-sel bst-
reproduzierende-Systeme zunéchst eigene Grundlagen schaffen, ehe sie das Wesen stiften, und damit die
Fahigkeit zur Selbstreproduktion erlangen. Das Wesen ist etwas Gewesenes — gewesenes Sein. So
brauchte der Kapitalismus etwa 300 Jahre, um die Fahigkeit zur Selbstreproduktion zu erlangen. Aber das
Wesen ist auch kein statisches Verhaltnis. Es gibt selbst auf ontologischer Ebene eine Reflexion, eine Er-
Innerung, ein Nach-1nnen-Gehen. Hegel meint, dass das Wesen des Systems mehrfach in seinen Grund
zurickgehen misse, um sich zu erneuern.
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Man muss aso in der Lage sein den lange »erfolgreichen Weg«, den »Fortschritt« an einem bestimmten
Punkt abzubrechen, um zum »Basislager«, zu den Grundlagen zurlickzukehren, und nach einem neuen
Weg zu suchen.

Se wirden also mit der européische Einigung heute neu beginnen?

Ja. Die Grundlage, dasist die Vielfalt des kulturellen Erbes und der Traditionen. Hier ist die Starke
Europas zu sehen. Diese Starke ist seit 5000 Jahren in den Regionen, in Kommunen und Familien
verwurzelt. Auf dieser Grundlage hat sich Europa schon mehrfach erneuert. Palingenesis, Renaissance,
Wiedergeburt wurde das genannt.

Der franzosische Historiker Fernand Braudel nannte die Schicht von Familien, Kommunen und Region
»Civilisation matériellex. Uber Jahrhunderte sei diese Schicht relativ konstant geblieben, wie der
Wasserspiegel eines Ozeans. Hans Freyer meinte, dass man sich die Hochkulturen wie Inseln vorstellen
musse, die aus dem Ozean der Geschichte emporsteigen, und nach Ablauf ihrer Zeit wieder Uberspilt
werden. In diesem Bild stitzte er sich auf Wilhelm Dilthey. Dieser nahm es von Johann Gottfried Herder
auf, ohne diesen zu erwahnen.

Ich nahm bisher an, dass sich die Menschheit vom Niederen zum Héheren entwickelt. Unsere westliche
Kultur ist die derzeit hdchste Stufe der Entwicklung, das »Ende der Geschichte«. Fortschritt besteht doch
darin, dass alle Menschen und Vélker irgendwann so leben werden, wie wir. Oder?

So dachte ich auch einmal. Fir das marxistische Denken meiner Lehrer war Hegel prégend gewesen.
Auch Fukuyamaist ein Schiler eines grof3en Hegelianers, namlich Alexandre Kojéve.
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Aber Hegel konzentriert sich nur auf die Herausbildung der jeweils dominierenden Denker und
Gesellschaften. Also der »Inseln«. Er vernachlassigt dass, was subsummiert wird, jedoch gleichzeitig
existiert, a'so den Ozean, die Vielfalt. Am Ende lauft alles auf das System Hegels und auf den
preuldischen Staat zu. Dort trat fir Hegel das »Ende der Geschichte« ein. Er nahm an, dass es weiter
Ereignisse gébe, doch keine weitere Entwicklung tUber den preuf3ischen Staat hinaus.

Aber ist nicht das Dominierende entscheidend und das andere tberholt, Gberlebt, unterkomplex,
vormodern, vernachlassigbar, dem Untergang geweiht?

Nein, weder Ideen noch Kulturen sind irgendwann Uberlebt. Als Heinrich Heine Immanuel Kants Kritik
am christlichen Gottesversténdnis erwahnte, fligte Heine an, dass Kant zwar so radikal vorgegangen sei,
wie Maximilian Robespierre gegen die Monarchie, dass aber das Christentum unsterblich sei, weil eseine
Idee sai. Ideen sind also nie Uberlebt. Wir stellen unser Denken regelméfdig in Frage und beziehen bei
unserer Neukonstituierung die Ideen ein, die schon vorhanden sind. Unser Blick auf die Geschichte der
Ideen andert sich immer wieder. Die Substanz der Ideenvielfalt bleibt aber.

Aber bei Kulturen ist das doch anders...?

Eben nicht. Der »Ozean der Geschichte« — dass ist das Allgemeine, die Vielfalt der Kulturen. Aus dieser
Vielfat erwéachst die Stabilitdt der Menschheitsexistenz. Das, was bisher as »Fortschritt in der
Geschichtex gesehen wurde, dass sind im Grund Herausbildungen von Besonderem aus dem
Allgemeinen. Man kann in gewissem Sinne von Spezialisierungen sprechen. In der alten Bundesrepublik
wurde das Schlagwort »Ausdifferenzieren« sehr popul&r, mit dem Niklas Luhmann diereale soziae
Spezialisierung systemtheoretisch beschrieb. »Ausdifferenzierung« wurde zu eéinem Synonym fir
Fortschritt. Damit wurden dem Anschein nach die Stéarken des System beschrieben. Die
Allgemeinbildung, die Grundlagen wurden in diesem Zusammenhang vernachlassigt. Aber an einem
bestimmten Punkt schlagen die Momente, die bislang Starken des Systeme waren, in Schwachen um. Die
gleichen Faktoren, die einst zum Aufstieg, zum »Auftauchen« fihrten, bewirken nun das Gegenteil. Es
folgt ein Niedergang und ein Wiederaufgehen im Allgemeinen.
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Aber ist nicht mit der Globalisierung ein Prozess in Gang gesetzt worden, der die Merkmale der westlich-
kapitalistischen Kultur auf alle anderen Kulturen Ubertragt, ob diese wollen oder nicht?

Richtig ist, dass erstmalsin der Geschichte eine Kultur auf ale anderen Kulturen gleichzeitig direkten
Einfluss ausiibt (Handel, Medien, Finanzsystem usw.). Wenn man den Prozess aber néher betrachtet,
dann wird nur ein abstrakter Zusammenhang konstituiert. Das, was Globalisierung genannt wird, ist
streng genommen nur der Versuch weltweit einheitliche Bedingungen fir grof3e Konzerne, d.h.
einheitliche Produkte fir einheitliche Konsumenten herzustellen. Dieser Prozess der weltweiten
Vereinheitlichung stof3t aber an eine Grenze. Einerseits sind nicht einmal mehr Billigprodukte die in
Billiglohnlandern hergestellt wurden unbegrenzt absetzbar. Andererseitsist das Leben auf unserer Erde
zum Gluck aulRerordentlich vielfaltig, komplex. Die derzeitige Form der Globalisierung, die jamit dem
Versprechen Wohlstand fir alle Menschen schaffen zu wollen gestartet wurde, ist gescheitert. Eine kleine
Gruppe hauft unsinnigen Geldreichtum an wéhrend die Mehrheit der arbeitenden Menschen unter
Existenzproblemen leidet.

Ist das nicht die Krise des Kapitalismus?

Jaund nein. Einerseits fihrt die Rationalisierung der kapitalistischen Produktion zur Erhéhung der
Produktivitét, aber damit zum sinkenden Wert der Produkte. Man kann zwar den Verbrauchern eine
gewisse Zeit Uberhohte Preis abverlangen, aber nicht ewig. Bislang versuchte man Uber
Produktionsverlagerungen und Unternehmensfusionen Auswege aus dem Dilemma zu finden. Aber eine
Trendumkehr ist hier nicht moglich. In letzter Zeit missen gerade die gréften multinationalen
Wirtschaftsakteure mit nie gekannten Steuermittel-Summen unterstiitzt werden.

7115


http://www.mironde.com/litterata/wp-content/uploads/2011/12/111231AlpenE.jpg

Unsere Fahrt ins Jahr 2012
https.//www.mironde.com/litterata/ 1025/essay/unsere-fahrt-ins-jahr-2012

Andererseitsist der private Kapitalismus die Basis burgerlicher Demokratie. Diese Eigentumsform, in der
der Firmeninhaber selbst im Unternehmen arbeitet und seine Mitarbeiter personlich kennt, der sich in
seiner Kommune sozial und kommunal politisch engagiert, diese Eigentumsform wird esimmer geben.
Aber seit Ende des 19. Jahrhunderts wurde sie vom Finanzkapitalismus dominiert und existiert nur noch
als untergeordnete Eigentumsform.

Se gehen von der gleichzeitigen Existenz mehrerer Eigentumsformen aus?

Ja. Es existieren Schichten von Eigentumsformen. Die historische Folge der Entstehung dieser
Eigentumsform ist, wie bei Bodenschichten, ablesbar. So existieren heute auch noch vorkapitalistische
Eigentumsformen: etwa Genossenschaften, kleine Warenproduktion u.a.

Andererseits hat die Dominanz des Finanzkapitalismus auch zu einer Benachteiligung der anderen
Eigentumsformen geftihrt. Wichtig wére heute zunéchst die steuerliche Gleichbehandlung aller
Eigentumsformen. Warum gibt es z.B. keine Transaktionssteuer fur den Aktienhandel?

\

T
|

Wenn ich Serichtig verstehe, dann hat der Wandel in Europa schon begonnen und die Sachzwéange
werden die Menschen zu den ver niinftigen Losungen in Wirtschaft und Recht fihren. Oder?

Jaund Nein. Einerseitsist unsere Welt in stetigem Wandel. Die Kontinente, die seit 1500 von Europa
dominiert wurden, haben sich zurtickgemeldet, um ihr Gewicht in die Waagschale zu legen. Damit sinkt
die Waagschal e Europas, verandern sich die Existenzbedingungen Europas, ohne dass in Europa etwas
falsch gemacht wurde.
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Anderersaits fuhren wirtschaftliche und existenzielle Zwénge den Menschen nicht zwangsl&ufig zum
vernunftigen Denken. Esist auch méglich, dass Menschen diesem Druck nicht standhalten, vor ihm zu
flichten versuchen, mit Abschottung antworten oder zu gewaltsamen Mitteln greifen wollen ...

Nach Hegel arbeitet die Vernunft als Maulwurf und setzt sich gerade Uber die egoistischen Ziele der
Menschen durch, hinter deren Riicken praktisch ...

Ja, Hegel dachte so. Aber der Preis dieser Entwicklungsform war hoch. Hegel sah ja Napoleon als
Verkorperung des Weltgeistes seiner Zeit an. Im Grunde war Napoleon jedoch ein Massenmdrder, der
gleichzeitig das Birgerliche Gesetzbuch in Europa verbreitete. Hier wird ein Dilemma sichtbar: man kann
Vernunft nicht mit gewaltsamen, mit militérischen Mitteln verbreiten. Christa Wolf erinnerte in ihren
Kassandra-V orlesungen daran.

Aber Hegel ist z7usammen mit Kant heute eine unumstrittene Autoritat?

Dasist richtig. Hegel konstituierte sein System im wesentlichen in der Auseinandersetzung mit Kant.
Hegels Kritik war ein Verfahren des Aufhebens, d.h. des kritischen Weiterfihrens der Stérken des
Vorgangers. In der Retrospektive haben wir die Linie von Kant zu Hegel und in gewissem Sinne auch zu
Marx. Einflussreiche Gesellschaften begriinden die Bedeutung dieses Weges und der Erinnerung daran
flr unser heutiges Denken.

Aber diese Erinnerung wird auf hegelianische Weise praktiziert. Wir sehen nur den Weg, der auf
Hegel/Marx zufuhrt. Alternativen gerieten aus dem Blick.

Gab es denn Alternativen zu dieser Linie?
Selbstverstandlich. Es gibt immer Alternativen. Ich nenne hier nur Johann Gottfried Herder ...
Ich hatte es beflrchtet ...

Sie hatten mich ja gefragt.
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Inwiefern war das eine Alter native?

Herder setzte die Linie von Plato bis Leibniz fort. Philosophie war fr ihn die Weisheit, die Gber den
Gegensatz von Glauben und Vernunft hinausgeht. Kant und Hegel dagegen setzten, wie viele ihrer
»aufgeklarten Zeitgenossen« Philosophie mit Vernunft gleich. Zudem entwickelten Kant und Hegel noch
die Fiktion einer »reinen Vernunft«.

Und Herder?

Herder sah sich in der Weisheits-Tradition als ein religioser Philosoph, als glaubiger Jinger der Vernunft,
als vernunftiger Glaubiger. Glauben und Vernunft bezeichnete er auf dieser Grundlage als die zwel
Saulen, auf denen die menschliche Kultur steht.

Ist das nicht ein freimaurerisches Bild?

Das kann durchaus sein. Aber Herder hatte einen weiten Horizont, er blickte Uber Konfessionen und
Gemeinschaften. Jedenfalls wusste Herder, dass Glauben und Vernunft Gegensétze sind, die nicht
aufeinander reduzierbar sind, die aber auch nicht ohne den anderen existieren. Also weder eine einfache
| dentitét noch ein beziehungsloser Unterschied.

Glaube versteht Herder im Sinne menschlicher Existenz. Wir haben a's Menschen alle einen Glauben,
weil wir Hoffnung benétigen. Hoffnung ist aber nicht die Erwartung eines guten Ausganges, sondern wir
brauchen Hoffnung als Sinngebung in einer Welt ohne Sinn. Dies auch, um Krankheit, Tod, Katastrophen
bewadltigen zu kénnen.
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Vernunft ist fur Herder im Kern Skepsis, die Fahigkeit aus unseren Fehlern zu lernen. Unter diesem
Aspekt wird deutlich, dass skeptische Vernunft nicht zur Sinnstiftung fahig ist. Dazu ist nur der Glaube
fahig.

Praktisch kommen nach Herder Glaube und Vernunft in der Poesie zusammen.

Philosophie, Weisheit ist fur Herder so etwas, wie der Geist von Poesie.

Hat nicht Herder eine Buch mit dem Titel »Vom Geist der ebraischen Poesi e« ver ffentlicht?

Herr Eichenthal, ich staune Uber Ihre Kenntnisse ...

Naja...

Herder sah die Arbeit »VVom Geist der ebréischen Poesie« und »Die dteste Urkunde des

M enschengeschl echtes« als seine Hauptwerke an. Hier handelt es sich um solide und originelle
Bibelkommentare. Herder beherrscht das Handwerk der Hermeneutik. Zeitgentssische Orientalisten
(Michealis, Heyne, Eichhorn u.a.) lieferten Herder das Material fir eine historische Darstellung der
Verwurzelung des Alten und Neuen Testamentes in der Geistesgeschichte des Vorderen Orients. Indem er
die Bibel Uberkonfessionell kommentiert, vermag er die Aktualitét dieser alten Schrift zu begriinden und
gleichzeitig auch allen christlichen Konfessionen, allen anderen Religionen und auch Menschen
verstandlich zu machen, die Religion ablehnen.

Semeinen, dass der Uberkonfessionelle Ansatz eine Voraussetzung fir eine erfolgreiche Verstédndigung
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mit anderen Religionen ist?

Davon geheich aus. Der Preis fur Herders Welitsicht besteht freilich darin, dass die philosophische
Bedeutung des Weimarer General superintendenten heute, so weit ich das tberblicke, nicht einmal mehr
von der evangelischen Theologie angemessen gewdrdigt wird.

Worin besteht denn die philosophische Aktualitat Herders?

Herder sagte einmal, dass die groften Feinde der Philosophie die Sekte der Mathematiker und die Sekte
der Theologen seien. Er meinte hier die so genannten orthodoxen Theologen, die, die Bibel zu verstehen
versuchten, indem sie getreu nach den Buchstaben des Textes, nach den einzelnen Zeichen gingen. Jeder
Text steht aber in einem kulturellen Kontext. Wer kein hermeneutisches Grundwissen besitzt, nicht auch
»zwischen den Zeilen« lesen kann, der versteht den Sinn des Textes nicht.

Und die Sekte der Mathematiker?

Er meinte damit Philosophen, die die Methode der Mathematik verabsol utierten und der Fiktion
anhingen, man konne die Wirklichkeit allein mit mathematischen Zeichen und Formeln erfassen. (Das
Verfahren dhnelt auf andere Weise dem der orthodoxen Theologen.) Herder sah hier aber zuerst Descartes
und Kant. Bei beiden diagnostizierte er die Fiktion eines von der Sprach getrennten »reinen Denkens,
dem eine Reduktion von Vernunft auf Mathematik und mathematische Logik folgte. Herder stelltein
seiner Kant-Kritik fest, dass Kant in der »Kritik der reinen Vernunft« zwar zundchst behauptete, dass er
den Apparat der Logik nicht zu Erkenntniszwecken einsetzen wolle, dies aber dann doch tat. Die so
genannten Aporien der reinen Vernunft, die Feststellung, dass man z.B. mit den Mitteln der Logik sowohl
die Existenz Gottes als auch dessen Nichtexistenz nachweisen konne, sind den Mangeln formaler
Systeme zuzurechnen. Kurt Godel wies dies mehr als 100 Jahre spater nach. Diese Logik eignet sich nur
zur folgerichtigen Darstellung bekannten Wissens. Die Logiker verwechseln diese Folgerichtigkeit mit
Wahrheit.

Heute bringt diese Anmal3ung der Logiker durch die wirtschaftliche Nutzung der auf dieser Basis
hergestellten Computer-Programme katastrophal e Folgen hervor.

Wieist das moglich?

Z.B. der globale Aktienhandel wird heute auf der Basis von Computerprogrammen getétigt. Die
Programme werden von der Elite des Mathematiker- und Physiker-Nachwuchses geschrieben. Man
konstruiert Algorithmen, die von den verantwortlichen Bankiers, den Managern und den Politikern nicht
mehr begriffen werden. Dazu kommt die Geschwindigkeit und die Masse der Transaktionen. Robert
Harries sagte in einem Interview mit der TAZ, dass an einem Crash-Tag 2010 an den US-Borsen 18,4
Mrd. Aktien verkauft wurden. Das seien so viele, wie in den gesamten 1960er Jahren gewesen. An
diesem Tag geriet ein grof3er Hedge-Fond auf3er Kontrolle. Die Crash-Entwicklung wurde verstarkt, weil
die Reaktionen auf negative Entwicklungen auch wieder von Computern ausgehen. Esist fast
vergleichbar mit der Situation der Raketenbedrohung in den 1980er Jahren. Sobald eine negative
Nachricht eintrifft wird der »Gegenschlag« gestartet.

Aber die Entwickler der Programme betonen doch, dassihre Programme lernféhig seien?
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Das hore ich auch immer wieder. Aber die Frage ist, was hier unter Lernen verstanden wird. Mathematik
kann immer nur quantitative V erhaltnisse erfassen, keine Ursachen von Prozessen. Dasist die Crux der
Computerprogramme. Man ist zwar heute in der Lage mit Suchmaschinen gigantische Datenmengen,
Spuren, die wir im Internet hinterlassen auszuwerten. Aber die gewonnen Algorithmen erfassen eben
immer nur quantitative Zusammenhéange. Damit wird die Wirklichkeit blof3 abstrakt erfasst. Man wendet
in dem Verfahren praktisch immer wieder einen abstrakten Zusammenhang an, um die geschichtliche
Wirklichkeit zu verstehen. Man geht davon aus, dass Lernen darin besteht, die Wiederholung gleicher
Situationen in der Geschichte herauszufinden.

Aber Geschichte wiederhol sich zwar, nie jedoch auf gleiche Weise. Jeder Borsenkrach, jeder
Reaktorunfall ist anders. Selbst die besten Programme kdnnen nicht angemessen auf Krisen reagieren.

Die Finanzwirtschaft, wie Manager und Politiker, halten das Maschinendenken jedoch fir objektiv und
dem menschlichen Denken Uberlegen. Praktisch ist es aber der Weg in die Grokatastrophe.

Aber sind diese Supercomputer nicht dem menschlichen Denken Uberlegen?

Es kommt darauf an, wie man menschliches Denken begreift. »Rechner« — das deutsche Wort fur
»Computer« — finde ich zutreffender. Es sind Rechenmaschinen. Auf dem Gebiet des Rechnens sind diese
Maschinen dem Menschen vallig tberlegen.

Aber menschliches Denken ist mit Sprache verknipfter Aufbau innerer Bilder. Herder fihrte in seiner
von der Berliner Akademie pramierten Schrift zum »Ursprung der Sprache« an, dass viele Tiere dem
Menschen in einzelnen Eigenschaften vollig Gberlegen sind. Die Tiere kdnnen besser horen, sehen,
riechen, laufen usw. In diesem Sinne formulierte Herder etwas zugespitzt, dass der Mensch urspriinglich
das schwéchste Tier gewesen sei, dass er ein »Mangelwesen« sei. Aus diesem Grund mussten die
Menschen alle Sinne gleichzeitig gebrauchen lernen, um ein inneres Bild aufzubauen. »Besonnenheit«
nennt Herder diese Eigenschaft. Verstand und Sprache seien als innerer Zusammenhang der
Sinneswahrnehmung zu verstehen.

In einem Abendvortrag im Frihjahr 1799 fur seinem Sohn Emil und Gotthilf Heinrich Schubert
formulierte Herder, dass der Mensch mit der Sprache Sinneswahrnehmungen festzuhalten und wieder
aufzurufen gelernt habe.

Dasist der Punkt. Unser menschliches Denken entsteht bei Kindern aus Sinneswahrnehmungen, Sprechen
und Bewegung. Das menschliche Denken existiert nur in Verbindung mit Sprache, mit Gefthl und
Empfindungen.

13/15



Unsere Fahrt ins Jahr 2012
https.//www.mironde.com/litterata/ 1025/essay/unsere-fahrt-ins-jahr-2012

Das sahen Kant und Hegel aber anders...

Ja, die Fiktion vom »reinen Denken« von der »reinen Vernunft« hat die Philosophie in eine Sackgasse
gefihrt und den Anmal3ungen der mathematischen Logik Tur und Tor gedffnet. Zudem fihrte diese
Reduktion dazu, dass die Philosophen sich nicht mehr mit dem Glauben befassten.

Ich habe selbst erst in den letzten Jahren begriffen, dass Johann Gottfried Herder seine Schrift von 1798
»Vom Geist des Christentums« als eine Art Lebensfazit und Hauptwerk verstand. Er fasste sein Credo auf
etwa 130 Seiten sehr konzentriert, beinahe in Form von Thesen. Es schmerzte ihn sehr, dass er gerade von
theologischer Seite unsachlich kritisiert wurde. Herder hatte in dieser Schrift versucht den Geist des
Christentums fur den einzelnen Menschen verstandlich und fassbar darzustellen. Nach Herder ist das
Credo des Christentums die Einsicht, dass, wenn es unserem Nachbarn schlecht geht, uns auch nicht gut
gehen kann.

Das sagt Pfarrer Friedrich Schorlemmer so ahnlich ...

Ein so verstandenes Christentum wére heute die Basis fuir eine lange féllige Verstandigung.
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Worauf freuen Se sich im Jahre 2012?

In Weimar wird 2012 die Verdffentlichung des Briefwechsel von Johann Gottfried Herder vollendet. Es
liegen bereits 14 Bande vor. Seit 1971 arbeitete eine Gruppe renommierter Wissenschaftler an diesem
Jahrhundertwerk. Die letzten Bande stellte Gunter Arnold, ein promovierter Germanist, bereits allein
fertig. Er ist esauch, der die Arbeit der letzten Béande leistet. Der kommentierte Briefwechsel ist
gewissermalien die »Seel e« des Herderschen Werkes. Esist zu hoffen, dass Herder mit dieser
Veroffentlichung endlich al's der Philosoph anerkannt wird, der die Alternative zur Sackgasse darstellte,
die Kant und Hegel (und in gewissem Sinne auch Marx) beschritten.

Sehr geehrter Herr Eichler, vielen Dank fUr das Gesprach.

Johannes Eichenthal

Alle Rechte bei Litterata.com
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